Josef HLAVNICKA

(1. ledna 1897 - 24. kvétna 1943)

Podrobny pohled na Zivot jednoho z kormidelnikii zlinského a svétového obuvnického primyslu
miiZe neinformovaného piekvapit. Tolik styénych bodii se Zivoty Jana A. Bati ' a Tomase Bati mladsiho! I
v tom nalezneme ¢ast kouzla batismu. Stadi tiSe vnimat.

Josef Hlavni¢ka pochizel z Lomnice nad Popelkou. U Bat’ii se objevil po absolvovani textilni
Skoly, ve dvaadvaceti letech. Koncila prvni svétova valka. Obdobi hladu, nahrazZek, provizornich f‘eSeni a
prosazovani socialistickych mySlenek. Cas byl téhotny ocekdvanim a novymi perspektivami.

Textil — surovina, stojici na druhém misté dileZitosti co se vyroby bot tyka. U Bat si sféra
uplatnéni Josefa Hlavnicku velmi rychle nasla — zakotvil v nakupu.

Zanedlouho si jeSté polepsil. Zenitbou. Ne Ze by p¥ibuzenstvi s Toma$em Batou piedstavovalo
jediny prvek, na kterém zakladatel zavodu stavél kariérni byti svych spolupracovniki. Pfikladem nepfili§
uspésnych pribuznych mohou jit vSichni vlastni bratri Jana Bati — Leopold, Bohus, JindFich. Ale — méjme
na paméti patriarchalni vazby v rodinné firmé — Josef siiatkem s nevlastni sestrou TomasSe Bati Marii
urdité nic nezkazil. Ustavi¢né zdiiraziiujme — nemit vénem do tohoto svazku poradnou hrst organizacnich,

.....

vedoucich firmy Bat’a.

Jeho cestu firmou bychom mohli naértnout nasledovné: jiz zminény nikup, sprava nikupnich
sloZek firmy, poté zatizovani jednotlivych textilnich vyroben v podniku, vystavba pomocnych zivoda (v
tandemu s Janem Bat’ou) v Otrokovicich a Bat'ova coby méstského sidlisté. Josef Hlavni¢ka byl jmenovan
prvnim Feditelem Bat’ova.



Tésnou spolupraci s Batou—zakladatelem dostaval v mlads$im véku velkou porci tomaSovské
Skoly tvrdého, praktického Zivota. A¢ se mohl svym socidlnim pristupem klidem zdat pozorovateli
mékkym a ohebnym, nebylo tomu tak — to by mu Tomas a pozdéji Jan nedali divéru. Hlavnickova
zasadovost se projevila napriklad v roce 1927, kdy se rozeSel s Tomasem kviili jakési rozepii , ve které
odmital ustoupit ze svych pozic.

Jan Antonin Bata se tehdy také s bratrem pohadal a opustil tovarnu. Divod s Hlavni¢kovym
nesouvisel — §lo o vystavbu domu, ktery dnes znime pod oznacenim ,,vila J.A.Bati®. Jan, tehdy jakysi
patron rozjizdéjici se Batovy Skoly price, k jejimz absolventiim coby mladik devétadvacetilety drzel
viceméné kamaradsky vztah, strhnul k odchodu i FrantiSka Krause, svého S$vagra, a tucet dalSich
vedoucich. Jednim z nich byl pravé Josef Hlavnicka.

Jak vie dopadlo? Smirem. Toma§ Bat'a usoudil, Ze takovou personilni katastrofu si nemiiZe
dovolit. Ekonomika firmy zaznamenala nepfijemné zhoupnuti a tvrdohlavi jednali vlastné velmi, velmi
bat’ovsky. To na druhé strané TomaSovi imponovalo.

Jeité jedna historie z Batova piisobeni na Josefa Hlavni¢ku
se dochovala. Ocitujme ji kompletni dle zdznamu Josefa Vaiihary,
protoZe miiZe slouZit jako velmi nazorny pt¥iklad pojeti batismu coby
tviirce uzitnych hodnot:

--- ... Josef Hlavnic¢ka byl vychovan téz, feklo by se
striktnim Tomasovskym zptisobem. Jen neuhnout z danych
zasad, kterymi bylo pfinaSeni hodnot lidem, kraji, civilizaci.
Jakékoliv plana spekulace, vydélavani, piehazovani papird po
stole a valeni se v penéznich domech mélo se stat zapovézenym
zptsobem obzivy. I kdyz se moznost naskytala sama o sob¢.
Jednou Josef vypravel ptihodu, ktera se casem stala soucasti zlinské batovské legendistiky:

»Kdyz jsem byl v mladsich letech vedoucim nakupu, sjednaval jsem ve Francii dodavku
prosivaci pfize na delsi dobu dopiedu. Nez doslo k postupné expedici, poklesl zna¢né francouzsky
frank. Kdyz se nevzpamatovaval, dohodl jsem se s dodavatelem (na jeho pfani, protoze potieboval
penize), ze celou dodavku zaplatim pfedem. Tak se stalo, ze poklesem franku jsem za ¢s. koruny
zaplatil nejen celou objednavku, ale jest¢ mi nemalo frankt zlstalo. Zanedlouho frank zpevnil a ja ty
zbylé valuty prodal. Cela véc byla spiSe ndhoda nez co jiného, burse jsem nerozumél a také jsem na
vydélanych penézich nemél Zadnou zasluhu. ?

Kdyz potom Bata prohlizel tydenni vysledky ndkupni skupiny (mimochodem vedoucim
nakupu, produkujiciho az 30 % zisku firmy, byl Jan Bata, pozn. C.), v§iml si, Ze jedno z oddéleni, které
se drzivalo jen tak tak, vykazuje neobvykly zisk. Chtél vysvétleni — a to ja uz tusil, ze je zle.

,» 10 je kursovni diference.*
,,Jaka kursovni diference?

Musel jsem s pravdou ven. Kdyz jsem skoncil, Tomas Bata vydechl: ,,To je katastrofa,
z Hlavnicky se stal bursovni spekulant.*

Trvalo chvili, nez se vzpamatoval a pak mi dikladn¢ vysvétloval, co to bursa je, zda vim, Ze na
ni nemohu mit zadny vliv, Ze spekulantstvi je hazard, ktery se slusnym obchodem nema nic spole¢ného.

Ty penize se k nam dostaly nepoctivym zplsobem — dodal — nikdo z nich nebude mit zadny
prospéch a ptijdou na podptrny fond. Jest€¢ ve dvefich se na mne obratil: ,,Je ti jasné, ze jsi na burse
nevydeélal?*
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,Nikdy na to nezapomen.*



Z pocatki vystavby Otrokovic. Na snimku projektant architekt Frant. Gahura (vpravo) v rozhovoru s vedoucim
vystavby Jos. Hlavnickou, starostou Zlina D. Ciperou a vedoucim leti$t¢ Anderlem nad planem pfistiho mésta.

Josefa Hlavni¢ku povaZujeme piedevsim za jakysi socialni a lidsky poél v nelitostné bat'ovské
organizaci. Povahou a vystupovanim tvofil opak Dominika Cipery — lidem byl sympaticky, neodmital
ucast na jejich zaleZitostech, konflikty nevyhanél na ostfi noZe a cCasto poskytoval i pomoc lidem
v osobnich nesnazich. Ze pii tomto p¥istupu musel délat kompromisy? Ano. Ale — s odstupem &asu brano
— nékdo takovy ve vedeni zavodu byti musel.

Uz jen poméry, ze kterych vzeSel .... Stejné jako Jan Bat'a z bidy, znal t&ZKkosti pracujicich a
povaZoval se za jednoho z nich. Idedly batismu — spolupraci a solidaritu se zidvodem — nejenom
propagoval, ale i Zil. Dafilo se mu pfi tom — disponoval nevédomky nécim, co bychom dnes nazyvali
charismatem — ziskiavat oddané pratele a vérné kolegy. Ale nezaméhujme nyni napsané s néjakou

priliSnou podlézavosti nebo naivitou. Josef Hlavnicka vystupoval vidy dle ziasad Batovych.

Posledni véty z predchoziho odstavce miiZze dokreslit, vlastné pouze jemné nastinit, piFihoda
s Harry Jelinkem (Pelinkem); kdyZ tato znaméa podvodna figurka zavitala poprvé do Zlina (1936),
udavala fale$né obrazy. Slo povédomi, Ze jiZ par soudit na uvedené téma vyhral ,pro nedostatek dikazi® a
tak zlinsti bojkotovali jeho snahy.

Treti obéti podvodnych obchodii (po dvou Harryho advokatech) se mél stat pravé J. Hlavni¢ka.
Byl véas varovan spolupracovniky. Co se odehralo v kancelafi pfi rozhovoru mezi témito dvéma muzi?
Toneme v mlze nedostatku informaci. Ale faktem ziistava, Ze Harry velmi rychle opustil mésto.



Kancelar ..... Jak vlastné vypadal tivod pracovniho dne ,,u Bat'i“? Riizné, opravdu. Zato si lze
zcela konkrétné nac¢rtnout pribéh déni pired Hlavni¢kovou kancelaii.

Nemiizeme piehlédnout zastup lidi. Frekvence se nezastavuje prakticky nikdy, je-li pfitomen. U
Bat’i nepouzivali dogmaticky rozdélovnik — kdo, kdy a za kym miiZe — pouze pruZna zvykova pravidla,
snad jen podepisovani dokumenti drZelo se (vétSinou ustnich) dohod. Jit s néfim nepiijemnym za
chlapem, ktery se roz¢ili, bude vas sekyrovat, vyhodi vas nebo na vas navali hromadu dopliiovacich
ukoli? Ne, lépe je navstivit chapavého a pratelského Hlavnicku.

Ten podepisoval, radil, pomahal, naslouchal. Brzy za¢al kolovat kamaradsky vtip o tom, Ze sim
Josef, jdouce chodbou, bere si vSemozZné Zadatele do kancelaie, aby jim ,,cokoliv® parafoval.

1 Josef Hlavni¢ka mél mimopracovni zajmy.
Nékdo prili$ ¢etl nevhodnou literaturu (Bohumil
Bat’a), nékdo relaxoval psanim (Jan Bat’a).
Nesmély se jen takovéto aktivity prili§ stavét na
odiv Tomasi Bat’ovi — nevidél rad, pokud ¢lovék
¢inil cokoliv, co se primo netykalo spolecné prace.
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A ten zdjem Josefa Hlavni¢ky? Sirsi
souvislosti zemé&dé&lstvi. Sir§i proto, Ze netoliko
agrotechnika, ale rozvoj celého kraje mu slouZzily
ku odpocinku. VSimal si zemédélcu, véril, Ze
vnich diima sila naroda a Ze spokojemost yj-ju|s
rolnického okoli nerozluéné souvisi se zdarem | H
priamyslového centra. Miloval pidu a také na ni
prakticky hospodaril, sedlacil.

Mezi valkami mohl zlinsky kraj Hlavni¢ku poznat i jako propagitora moderni agrotechniky a
agrochemie, spoluzakladatele zajmovych zemédélskych organizaci (véetné druZstva), spolubudovatele
zlinské mlékarny, jatek a pekarny — vSe pod patronatem Tomase, pop¥. Jana Bati.

V’rcholem Hlavni¢kovy mimopracovni &innosti bylo provozovani statku v Liten¢icich. Zde zatala
vznikat jakasi vzorna farma se Slechténymi vepii a dobytkem, schazeli se tam odbornici veterinarni a
zemédéIsti. Samozi‘ejmé — produkce zatiZena takovouto reZii nebyla z nejlevnéjSich. Dosti moZna, Ze
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drZela ceny nejvyssi v celém Ceskoslovensku. Neni ale ikolem vzorovych farem vyrabét lacino.

K polnostem v Litenéicich patiil jesté zdislavicky zamek. Nucena koupé k pozemkim.
Zanedbany, neitulny, spiSe sklad vyFazeného nabytku.” Hlavni¢ka jej musel udrZovat. A tyto investice se
— kvili valce — nemély jiZ nikdy vratit.

Na konci valky pravé zdislavicky zdmek poslouZil k uloZeni materiali méstského musea —
nékolika set Sanoni archivu novinovych ¢lankd a zprav, beden s historickou c¢asti knihovny, tisict



fotografickych negativii a sbirky autografii. Deponaty ve Zdislavicich pri piechodu fronty sice neusly
pozornosti zvédavci, byly vSak v podstaté usetieny.

Litencice ..... Staly se — nepiimo a nezavinéné — Hlavni¢kovym osudem. Vracel se 24. kvétna 1943
se svym hostem, prof. Dr. Reichem a manZelkami — a na prejezdu, kde miiZete i dnes potkat sotva par
vlaki denné (trat’ 305), smetla osobni Tatru lokomotiva. Z trosek automobilu vyprostili oba pany jiz
mrtvé.

JOSER VNI St

Clovék Josef Hlavni¢ka? Na jeho bedrech spotinula na par let obrovska tiha vedeni podniku pod
okupacni kuratelou. NeZli se ale zacneme zabyvat praktickou ¢innosti J.H. za protektoratu, kterou lze bez
uzardéni nazvat odbojovou, namalujme je$té naposledy portrét této osoby. Objekt nasvitime tentokrate
z uhlu pohledu Hlavni¢kova $éfa, Jana Bati:

.--... Hlavnicka, to byla zase jina povaha. Takovy ¢lovek libivy, takovy magnet lidi. Magnet,
ktery kdykoliv a kdekoliv jakymsi zptisobem doved! soustfediti na sebe zdjem lidi a vést je zptisobem,
jak myslel, ze by méli jiti. Nikdy se nepohadal. Zasmal se misto argumentace. Ale nakonec to dopadlo
tak, jak on chtél. Nasel vzdycky zptisob a vzdycky dostatek lidi. Byl to magnet, ktery pusobil tak, ze



magnetizoval i obyCejné mekké Zelezo, a dokud na né pusobil, toz bylo magnetickym. Malota byl
produktem Hlavnickovym jako Hlavnicka byl zdkem mym uz po desitky rokti. Ale i pro mne bylo
obtizno sledovati tu uzasnou schopnost obliby u lidi, jakou on pozival. Tribun? Ne, vic. Vudce.
Skute¢ny a ptirozeny vidce lidi.

Mél své slabiny. Nenavidél Zidy vrozenou skorem nenavisti. Vidél vnich to, za co je
povazoval od svych détskych let, kdy se s nimi praval v jeho podkrkonosském rodisti. Pro né¢ho byli
Zidi germanizatofi a Ze jim davali Némci ,koziho syra‘, toz to pro néj bylo fizeni Pan&. Druhou jeho
slabinou byla jeho chut’ do politiky. Kdykoliv se nékde néco poradalo, né¢jaké volby nebo co, toz to byl
jisté Hlavnicka pii tom a pfedsedal néjaké té schiizi rolniki, spolku pro povzneseni regionu nebo co to
bylo. Ne, Ze by se tomu moc vénoval. Jozkovi stacilo pét minut za tyden, v ned¢li, aby se zhostil vSech
takovych predsedovskych povinnosti k veliké spokojenosti volict. Tteti slabinou byl sport. Byl
straSnym sportovnim fanusem. Pro n€¢ho bylo porazkou, ze S.K. Bata nebyl na mistrovské tabulce
republiky na prvnim miste.
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téchto nasich pozadavku.

Tomas Bata.
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aie budeme v jeho duchu spolefné pracovat, budeme-li

zvoleni.
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demckratickou socialistickon.
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Ale byl to chlap chlapata. V srdci mél takovou tu tvrdost, netstupnost ¢eského hranicare. Ale
byl chytry a — krasavec — byl hladky jako uhof, kdyz jednal s lidmi, ktefi mohli uskoditi, a dovedl je
prevést ku pfizni a uhnout pred ranou, kterou mohli zasaditi. Sel v tom nékdy az do bezcharakternosti —
ale to byl pravé jeho charakter. Nakonec docilil, co chtél — a zasmal se, az bylo nebezpeci zazehnano.



Byl nejvice ze vSech takovym osenim, které, ¢im silnéjsi vitr, tim vice je skloni, ale tim méné prelomi,
at’si byl vitr jakkoliv silny.

Byl slaby télem. Za mladi byl t€Zzce nemocen kostizerem. Ale duchem byl sildk. Silak v tom
smyslu, ze uhnul sem a uhnul tam, kde to nebylo rozhodujici, a unavil odptirce. A nakonec docilil —
hned nebo postupné — nafous, co chtél. A nikdy nezapomnél, co chce .....

Neumél némecky. Ale nikdo v celém domé nebyl schopen jednati tak dobie s Némci jako
Jozka. U ného Némci toho jazykového nedostatku necitili. Byl to pfijemny clovék, mily v jednani, ze
docilil skorem kazdy ustupek, o ktery si fekl. Pro pfipad, ze by Némci vskutku obsadili zbytek
republiky, byl mnohem lepsi ve Zliné jakozto vedouci nezli kterykoliv jiny — zejména kdyz Cipera bude
sedét v Praze a drzet nad Zlinem ochrannou ruku .... ,,”

Tolik Jan Antonin Bat'a, bohaty zdroj informaci, K tizi patradi v minulosti s jistou mirou
literarni licence. Nékteré body jeho tivahy zaslouZi osvétleni:

Urcité ne tak, jak tuto problematiku chipeme dnes -
v nacistickém slova smyslu. Stejné jako malokdo snasi cikdny, byl-li s nimi nucen tésné sdilet ¢ast Zivotni
pouti; stejné jako mezi nami chodi vzdélani lidé, kteri — tfeba kratkodobym — souzitim s ¢ernochy ziskali
k nim podvédomy odpor. Nejsou takovi lidé pravi rasisté, pouze maji negativni zkuSenost a neradi by ji
opakovali.

,»Praval se s nimi ve svém rodisti....“ zde Jan Bat’a trochu soudi dle sebe, fyzicky slaby Hlavnitka
asi v kluciCich soubojich prehnané neucinkoval. Snad byl cilem détskych tstrki pravé pro zdravotni
handicap.... nevime, mlha. Stejné tak nezjistime, zda Josefa nékdy v détstvi nenapalil Zidovsky, némecky
hovorici obchodnik. Ci zda jej nenutil hovofit pouze némecky. Ostentativni ignorovani tohoto jazyka
klukem z pomezi Sudet, vystudovaného navic na némecké $kole, cosi nezi‘etelné naznacuje. ".... vypravél
mi o bojich, které mél za svého détstvi o §kolu Schulvereinu, kterou tehdy stary textilik Mautner vnucoval
deskym tkalcim .... " ¥ A potom tu také vidime piedprotektoratni a protektoritni Hlavni¢kovu &innost.
Ne, likvidatorem Zidi nebyl. Nesnasel ,,némé&eni Cechii a Zidd, tot’ vie. Némciim mohl tento jeho rys
vyhovovat.
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Spokojeni némecti dustojnici a jejich tuzemsti ptisluhovaci prohlizeji kofist, ziskanou bez boje (ironii
osudu pravé prohlizend oblast bude za pét a pil roku beze zbytku rozbita spojeneckym ndletem. A pan
Hlavnicka s nimi mluvi némecky nebo ne?

Jan Bat’a zde narazi na jiZ zminéné zakladani zemédélskych spolkii.
Hlavnicka to urcité s néjakym tGradovanim nepiehdnél, na to nemél pii své praci a péci o statek valné
casu. Ale — jak mnohokrate feceno — s lidmi si rozumél a oni jej méli radi.

Vidyt byl ,télesné slab*. DuSe jeho ovSem sportu fandila a
vSemozZné jej podporoval. Stal se prvnim predsedou S.K. Bat'ov (1935). Roku 1941 dokonce vybéhnul na
hristé trochu ,,popohnat“ ligové fotbalisty, kdyZ se jim v protektoratni soutézi nedarilo.
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Kdyz uz zde vicekrit padlo to nepfijemné slovo — protektorat — tak se tam podivejme. Déni
muZeme sledovat beze studu, bat'ovci se chovali vlastenecky.

Za valky se Hlavni¢ka stal vedoucim ¢initelem Bat'ovych zavodu ve Zliné, Tiebici, Sezimové Usti,
Zruci nad Sazavou, Batovanech, Bosanech a Batizovcich. Navic se i za oklesténych podminek snazil
udrZet pri Zivoté napady a realizace svého $éfa J.A. Bati — Studijni ustavy a umélecko-priumyslovou skolu.
Do nich ziskaval predni kapacity ze zavienych vysokych Skol. Také zlinské vytvarné salony preZivaly
znacnou ¢ast valky pravé diky Josefu Hlavnickovi.

Adina Mandlova navstévou ve Zliné u pfilezitosti festivalu Zlinské
7né roku 1941. Josef Hlavni¢ka druhy zprava, Hugo Vavrecka druhy
zleva.

Josef Hlavnicka byl ¢lenem poroty Filmovych Zni 1940.

Pomozme si opét vzpominkami pamétnika Josefa Vaiihary, zlinského redaktora a fotografa,
persekvovaného za obou totalit:

... Casem patiil k nejuzsi feditelské skuping, az posléze, po rozbiti Ceskoslovenska a jeho
okupaci roku 1939 .... Jan A. Bata pfed Némci z Ceskoslovenska utekl, stanul ve vedeni podniku jako
jeho predstavitel a hlavni vedouci sam.

Byla to funkce sotva zavidénihodna ve chvili, kdy Némci dosadili do podniku své
plnomocniky, jednoho jako feditele, jiného jako povéfence pro vale¢nou vyrobu, jiz muselo vSechno
ustupovat, a navic pod stalym dohledem malé, ale zasSkodnické skupiny zlinskych Némci.



I kdyz bylo takto vlastni rozhodovani o podniku vétSim dilem vynato zjeho pravomoci,
pracovalo tu 35000 zaméstnancii ve Zlin¢ a nékolika dalSich zdvodech, které piimo podléhaly
zlinskému vedeni, a tedy i odpovédnost za né. A také za dalsi lidi, kteti ve Zlin€ hledali a nasli pies
okupaci existenci a utoc¢isté. Hlavnicka této povinnosti neuhybal. Byly v podniku desitky jednotlivcet,
kteti znali Hlavnickovu pusobnost za valky, naptiklad ve vécech, které se musely dit tajn€, ve skrytu
pied Némci, protoze se s nim na nich podileli; a mnohem vétsi pocet jinych, pro néz se to délo, kdyz se
ocitli v tisni v§eho druhu — az po ptimé osobni nebezpeci.

Tohle vSechno a jesté mnoho jiného co s pfevzetim fizeni podniku za valky padlo Hlavnickovi
do klina navdavkem, vyzadovalo nesporné nervy a také, mohu to fici rovnou, kus odvahy. Jistéze
vSechno to konani pod pokli¢kou, vSechno uhybani, tajeni a rozli¢né cesty a pokusy jak pfed Némci to
&i ono ukryt, zatuovat &i obejit byla &innost vétsiho poétu lidi, Hlavni¢ka viak spolu s Ciperou a
Vavreckou byli jedini, u nichZ se soustfed’ovaly védomosti o takovych krocich a ¢inech, ke vSemu tomu
potiebné kyvnuti, schvaleni a vzdycky hmotné prostiedky.*>

S4m autor citace Josef Vainhara, znama osobnost ,,slavné zlinské dvacetiletky* 1918 — 1938, byl
prvkem pravé popsaného procesu skryvani a zatajovani pred okupanty.

Jiz bez valného pracovniho angazma (r. 1939 jej zredakce zlinského tisku vytlacil novy
Séfredaktor, kolaborant PeliSek) zacal se v roce 1940 zabyvat archivaci v§eho, co bylo ve Zliné aZ doposud
zaznamenanihodné. K tomuto rozhodnuti zcela jisté prispély i navStévy prof. Stloukala, historika a
rodilého zlifana, ktery se tehdy zabyval vykopavkami na Hradisku. Vytvoreni a organizaci historického
archivu podporil jak Dominik Cipera, m.j. starosta Zlina (mésto se mélo stat vlastnikem archivu i
budouciho musea), tak vedouci Bat'ovych zavodi Josef Hlavnicka.

Hhavni¢kiv souhlas byl nezastupitelné cenny — fa. bat’a jim hradila naklady, davala k disposici
lidi, potfebné prostory, zavazovala se ziidit knihaf'skou dilnu, fotolaboratof a t.d. A co diileZité — proces se
netykal ani vyroby, ani distribuce — Némci jej neméli pod patronitem a Vaiiharovi se tak podarilo
zachranit spoustu historickych dokumentu a predméti.

Dalii ze Zivotu nebezpenych pronarodnich drobniéek, které Josef Hlavni¢ka kryl svou autoritou
a odvahou, se stala zachrana rukopisu Mistra Jana Husa.

Je nad dimenze této strany zabyvat se podrobné sbirkami hrabéte Des Fours-Walderode
v Pots§taté. Pro nas piibéh jevi se podstatnym, Ze Josef Vanhara zakoupil celou zameckou knihovnu i
s hromadou t.zv. nezaiazenych zbytkii za pouhych 300 tisic K. Jak uZ to dle zakonii logiky chodi, pravé
v jednom z ,nepojmenovanych* baliki naSel mezi jinymi dokumenty i ¢tyFi strany pisemnosti ve
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stfedovéké cestiné, oznacené jako rukopis M.J. Husa.
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Vaﬁharovi, ¢lovéku v nemilosti Hitlerovy ,, Treti FiSe“, bylo jasné, Ze s nidlezem nelze jit na svétlo
nebo, nedej BoZe, pfimo do tisku. Platil navic vynos, podle néhoZ jakykoliv historicky ¢i umélecky
material, pochazejici z némeckého majetku, musi byt hlasen okupac¢nim uifadim. Walderodové nebyli
¢eska rodina, to v Zadném pripadé.

Téch par osob, co védélo o obsahu baliku, bylo divéryhodnych. Ostatni si snad malinké zasilky
v mnoZstvi jinych ani nevsimli.

Josef Vaiihara okamZité védél, komu se svéFit. Informoval Huga Vavretku a Josefa Hlavni¢ku.
Rukopisy tak travily ¢as aZ do konce valky v prosté ski'ini v pracovné.

Osvobozovani Zlina, jak znamo, padlo za obét’ horni patro Studijniho wstavu L. Shoielo tam vse,
jiZ jsme na tento problém narazili (zlinska veduta). Toho se ale J. Hlavni¢ka nedozil.



Hlavni¢kova vila od jihu

Sestattyricetilety Hlavnicka mél pohieb 29. kvétna 1943. Rozloudit se snim, prakticky
manifestacné, priSly desitky tisic obcani. Po dlouhé dobé od zacatku okupace byla zlinska obec
spolupracovnikii opét propojena jedinym jménem — loucila se s druhem Jana Antonina — a pied nim i
TomasSe — Bati. Predposledni bat’ovska akce ve Zliné, i kdyZ ramovana ¢ernymi prapory. Dalsi uz
»zdobily“ zastavy uplné jinych barev.

Josef Hlavni¢ka je pochovan na Lesnim Hibitové vedle Tomase Bati.



i HLAYNIKOVO
NABREZ|
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Aniz by bylo vhodné pochybovat na tomto misté o autorité soudobé zlinské radnice, tak chodce mané napadne -
"ani jedna cedule s Hlavni¢kovym jménem".

" Josef Hlavni¢ka byl o rok star§i nezli Jan Antonin Bata. Ti dva se v sobé nasli nejen v &innosti pro tovarnu.
Spolecné téz roku 1927 opustili zavody a ptipravovali spole¢ny projekt. Hlavnickova péce o rozvoj kraje nasla
odraz v osidlovacich aktivitach Jana Bati.

? Pro G¢etni hnidopichy — situace se dnes osetfuje jako kursovy zisk viiéi poskytnuté zaloze, t.zn. napf.
314/663.



9 Téméf jednoznatng bilé pusobeni Josefa Hlavnicky v nasem textu dostiva problematikou zamku $edou

skvrnku.

Zamecek opravili v 70 — 80letech, v symbiose s hezkou zahradou, primyslovymi objekty a nedotéenou
ptirodou. Fungoval v ném ustav socialni péce, ktery se staral o mentalné postizené osoby.

Po restituci se dostal klasicistni objekt do vlastnictvi bratrii Hlavni¢kovych. Ustav vymistili, objekt
prestali udrzovat. Do sedmi let jej zlodéji stihli dvakrat vyrabovat a zfitil se v ném komin. Chatrani i nadale
pokracuje, sbéraci kovli nachazeji v objektu stale zdroj vydélkd. Za deset, patnict let nds v zanedbaném
zdislavickém parku pfivita ruina. Udajné na prodej.

Nositelé bat'ovskych myslenek péce o kraj, véetné Josefa Hlavnicky samého, by se divili. Pfitom staci
tak malo — dotace ministerstva kultury na drzbu pamatek pocitaji i se soukromymi objekty.

Y J.A. Bata — Té&zké asy

% Josef Vaihara — P¥ibéh jednoho muZe a jednoho mésta, str. 178






