ACTA UNIVERSITATIS PALACKIANAE OLOMUCENSIS
FACULTAS PHILOSOPHICA MORAVICA 5 —-2007

BATOVSKY ZLIN JAKO LITERARNI NAMET
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Chceme-li hovofit o batovském Zliné a vlastné i o povale¢ném Gottwaldové, pak neni
mozno nenarazit na pojem batismu a nezabyvat se jim, protoze pravé on je klicem ke vSemu
zajimavému, kontroverznimu, jedineénému a troufam si fici neopakovatelnému, co se ve Zliné
pod taktovkou dvou chefii! — Tomase a po ném Jana Antonina Bati udalo.

Mezivaleény Zlin, Zlin batovsky, Zlin pana chefa a jeho nikoliv délniki ale spolupracov-
nikd, Zlin prvorepublikovy, Zlin, mésto amerického primyslového zazraku mezi valagskymi
kopci, Zlin ve vSech téchto svych podobach pfitahoval a stale pfitahuje pozornost. Mohli
bychom ale také napsat Botostroj, mésto utrpeni a krutého vykofistovani, Klinov, mésto
blahobytu a spokojenosti, Uly, spojnice mezi osudy dvou rodin odli§ného socialniho statutu,
Tedy Zlin vidény oc¢ima spisovatelt, ktefi se s batovskou realitou setkali a seznamili riznymi
zpusoby, v rizné intenzité a jejichz nazory na néj se pak promitly na stranky romant s bat'ov-
skou tematikou. Zlin byl a pro historiky i laickou vefejnost ziistava magnetem pfitahujicim
pozornost i nejednoznacné zodpovéditelné znepokojujici otazky. Dalo by se Fici, Ze tyto nad
Zlinem stale visici otazniky vyplyvaji z toho, co bychom spise nadnesené, ale ne nespravné,
mohli oznacit jako bat'ovské paradoxy vyplyvajici ze samé podstaty batismu. Na jedné strané
vefejné, velkolep€, okaté prezentovany blahobyt, jaky Zivot a prace v Batové mésté piinasi
jeho vérnym, jeho spolupracovniki, na stran¢ druhé pochybnosti mnohych nad skute¢nou
realitou zlinského zivota. Byla to spoluprace na spole¢ném dile, nebo nelidska dfina pro blaho
nékolika jednotlive? Moznost zit spokojeny a plny osobni Zivot, nebo duseni se pod tihou
stalych zakaz, ptikazl, dohlizeni, kontrol? Toto v§echno jsou otazky, o jejichz zodpovézeni
se snazili a snazi historici a nejen oni jiz po né€kolik desetileti. Problém veskeré batovské
literatury,? at’ jiz odborné, nebo umélecké je v§ak v jedné zasadni véci. Dalo by se fici v chybé
v uvazovani o batovském Zling. Literatura vénovana fenoménu batismu je velmi sugestivni,
coz by snad ale nebylo tak velké negativum. Hlavni problém je v§ak nékde jinde. Autofi
zabyvajici se batismem se nesnazi jit, domnivam se, jedinou spravnou cestou v ptipadé tak
slozitého problému, jakym Zlin za Bat'i je, tedy cestou hledani moznych odpovédi, zdraznuji
hledani. Naopak nalézaji odpoveéd’ na vsechny své otazky na prvni strané publikace a podle
toho, jaka ona odpovéd’ je, jsou pak koncipovany stranky dal$i.’? K zavéru tedy nedochazime
az ke konci, ale hned na pocatku cesty, ¢imz naSe hledani, jinak velmi atraktivni a zajimavé
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ztraci pon¢kud smysl a chtélo by se fici i onen podstatny a pro badatele vzrusujici pocit napéti
vyvolaného otdzkami, na néz neni jednoznaéna odpoveéd’.

Co byl batismus za zlinské a gottwaldovské éry a ¢im je batismus dnes a jak se promitl do
uméleckého obrazu Zlina pana chefa?

Batismus, jehoz kofeny hledejme v taylorismu, pfesnéji ve fordismu, jehoz velkym pfi-
znivcem, obdivovatelem a propagatorem se Tomas Bat'a po svém pracovnim a vyzkumném
pobytu v USA stal,* vyvolaval v dobé& svého vzniku spiSe negativni konotace. Nevim jisté, zda
jako prvni oznadil novy systém prace a zejména obrovské zmény v osobnim zivoté zlinskych
spolupracovnikil jako batismus autor ¢lanku vénovaného pamatce zesnulého T. Bati Ladislav
Barnatsky, kdyz r. 1933 (v ¢lanku Vidce generaci — in memoriam) napsal ,,...T. Bata, vidce
prace a vyroby prumyslové a zakladatel nového socialniho hnuti batismu®, ale je to velmi
pravdépodobné. Kazdopadné se oznaceni ujalo a velmi rychle vzilo, jak u Batovych ptiznivet,
tak u mohutného zastupu jeho odpirci.

Na pomoc pii rozsifrovani tohoto terminu si mizeme vzit tfi publikace, které vysly zahy
po sobé, respektive dvé z nich v r. 1959 — Prava tvar batismu T. Svatopluka a Batismus
—ideologie socialfasismu Bohumila Kucery a publikaci Aleny Dvorakoveé Batismus a batovci
z 1. 1960.° Vznik vSech té€chto tii knih byl motivovan zjisténim, k némuz dosli diskutujici na
XI. sjezdu KSCS (konkrétné Alois Indra), Ze totiz batismus v gottwaldovském Zliné stale Zije
a je nutno s nim jako s velmi nebezpeénym piezitkem starych dob bojovat.® A protoze bojovat
miZeme jen s nepfitelem, kterého dobie zname, rozhodli se vSichni jmenovani autofi ptispét
co nejvice k ozfejméni podminek vzniku, podstaty a nebezpeci batismu, aby tato ideologie
zmizela definitivné z mysli lidi nejen ve Zlin€.

Cim byl pro tyto autory batismus? ,,Batismus byl novym a &asto nekriticky slepé obdi-
vovanym zjevem v kapitalistické éfe*.” Byl soucasti kapitalismu, jeho ¢eskoslovenskou 1épe
feceno zlinskou variantou, konkrétné ,,...Batismus je tedy nejen kapitalismus, ale kapitalismus
se zvlast ostrymi zuby a lokty, kapitalismus zv1a3t’ dravy, imperialisticky*.® Cim byl batismus
vyjimeény, ¢im ozvlastnil ,,obycejny kapitalisticky systém*, v ¢em se mu vymykal? Byly to
¢tyti body, které se pak staly i soucasti uméleckého — literarniho obrazu batovského Zlina,
které byly pro jedny genialnim vynalezem, cestou k lepSimu Zivotu, receptem na hospodarské
i socialni neduhy spole¢nosti, pro druhé pustou a nebezpecnou demagogii, nastrojem propa-
gandy a vykofistovani:

Délnik a majitel jsou spolupodnikateli — smysl a konkrétni projevy této myslenky viz
pozn. €. 1.

Uctelem podniku je sluzba vefejnosti — myslen Siroky komplex socialnich sluzeb (obchody,
jidelny, kulturni a sportovni instituce, socialni zazemi, infrastruktura...), jednoduse feceno
vsechen zisk mél byt ur€en pro konzumenta, minimum pro majitele koncernu.

Kazdy ma moznost byt milionafem — myslenka a heslo, které mélo podporovat sebevédomi
kazdého spolupracovnika, protoze nikdo nemusel skoncit na postu, na néjz byl pfi ptichodu
do tovarny vybran, kazdy se svou vlastni pili, svymi schopnostmi, svou viili zménit Zivot
k lepSimu mohl vypracovat a stanout na misté¢ samotného pana chefa.

Nikdo nema pravo zasahovat do poméru mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem — kon-
krétné se tato myslenka promitla do zakazu odbort. Ty povazoval T. Bat'a za zbyte¢né, nebot’
je potiebuji pouze nespokojeni délnici a takovych v Batovych zavodech neni.
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Obraz batismu témito n€kolika definicemi rozhodné nelze vycerpat, nelze tak dojit k jeho
podstaté, Ize jen nastinit, &¢im byl ve své dob&. Cim je batismus dnes? Neni rozhodné uZ jen
vyCtem negativ, mezi néz patiila zcela jist¢ velmi striktni a pro mnohé z Batovych lidi nesne-
sitelna a neunesitelna pravidla, jimZ bylo nutno se podridit, abyste mohli u Bati uspét nebo
jen existovat. Dnes ma batismus komplexné&jsi podobu, podobu malého — velkého zazraku,
ktery se udal mezi valagskymi kopci, ma podobu bezesporu odvazného a novatorského poku-
su, ktery se T. Bat'a rozhodl realizovat v laboratofi, kterou se stal Zlin, ma podobu krasné
poetickou ,,...cely kraj tu hleda chléb / pracna ruka, bystra leb / najde ho tu vzdycky dost /
bida je tu cizi host. Poledne kdyz udefi / ven se vali ze dvefi na sta hochti, dév / nezndmy to
cizim jev*®...i podobu temnou, kriticky botostrojovskou: ,,Séf se vzptimen projde ¢ekarnou.
Nespokojené piehlédne feditele. UZ se opét podoba d’ablu a oceli, jeho smich uz opét mrazi
a jeho slova, to jsou uz opét tuny, které zt€zka doléhaji na feditele, na v§echny*.!” A tak se
dostavame k literarnimu obrazu batovského Zlina. Dostavame se krati¢kou ukéazkou k asi
nejznaméjsimu, protoze nejmedializovanéj§imu, literarnimu projevu odporu proti batismu,
k romanu T. Svatopluka Botostroj.

Svatopluk Turek, pisici pod pseudonymem T. Svatopluk, pracoval u Bat'i mezi lety 1926—
1932 jako malif reklamnich plakati. Poté co z koncernu odesel, vydal na podzim r. 1933
pamfleticky roman Botostroj, za ktery na néj byla jesté v den vydani uvalena Zaloba stejné
jako i na jeho nakladatele. A to pro urdzku na cti mrtvého T. Bati, jeho rodiny i nevlastniho
bratra a soucasného majitele Bat'ovych zavodi Jana Antonina Bati. T. Svatopluk vyli¢il Zlin
jako 1isi zla, mésto vykofistovanych nest’astnych lidi Zijicich ve strachu pfed despotickym
$éfem a jeho neurvalymi, brutalnimi pohtinky, ktefi neztrpCuji jen jejich zivot pracovni, ale
i osobni. Roman je psan stylem, ktery napovida, ze si spisovatel své podle vSeho otfesné
zézitky po dobu prace ve firmé psal takfikajic do Supliku a po odchodu je pouze sjednotil
a dal jim roméanovou podobu. Tomu by napovidala i rychlost, s jakou roman vznikl — béhem
¢ty mésicli. Roman Botostroj byl stazen soudnim rozhodnutim z prodeje a soucasné zapocal
spor, ktery se vlekl dlouhych pét let.

Na stranu zalovaného autora, ktery byl zbaven nového zaméstnani u firmy Nehera v Pro-
stéjové a byl nucen prihlizet nékolikrat prohlidkam svého domu, pii nichz se hledaly vytis-
ky Botostroje, se postavila cela fada prednich osobnosti ¢eské umélecké scény, napt. Karel
Polacek, A. M. Pisa, Josef Hora, Marie Majerova, Marie Pujmanova'' atd. V§ichni tito autofi
se pozastavovali nad svobodou uméleckého projevu a jejim naprosto nepfipustnym omezo-
vanim.

Hlavni otazky, které soud musel fesit, byly, zda je Botostroj Zlinem a zda se jedna o pam-
flet, jak tvrdila obzaloba nebo o umélecke dilo, dilo literarni, tedy neosobni, jak namitala
obhajoba a T. Svatopluk.

Spor s T. Svatoplukem vsak nebyl jediny, kterym se firma Bat’a branila nactiutrhac¢tm,
pomlouvacim, zkratka tém, ktefi oso¢ovali Tomase a po ném Jana Antonina Bat'u z nelidskych
praktik a honby za co nejvétsim ziskem bez ohledu na prostiedky a nasledky. Mezinarodnich
dimenzi nabyl napft. spor s némeckym spisovatelem Rudolfem Phillipem, autorem knihy
Der Unbekannte Diktator, jenz ale pro firmu Bat’a skon¢il netispésné. Podobné zaznamenal
koncern prohru i v ptipad¢ zaloby na vydavatele brozury Bata bankrot, ktera mj. uvadi velmi
zajimavou myslenku, ze T. Bata nezemfel pfi letecké havarii v r. 1932 nest’astnou nahodou,
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ale ze se jednalo o sebevrazdu, nebot’ primyslnik nevédél, jak fesit problémy zplisobené

Aktivity sméfované do umeleckych sfér v§ak nemély pouze negativni podobu, tedy podobu
soudnich pii. Tomas a zejména Jan Antonin se snazili o proniknuti do svéta uméni prostied-
nictvim organizovani i financovani nejriznéjsich kulturnich akci. Jednou z nejvétsich se stal
sjezd nebo spise sraz ¢eskych i slovenskych spisovatelli ve Zlin€ konany r. 1936 u prilezitosti
vyro¢i smrti Karla Hynka Machy. J. A. Bat’a tu pfednesl (¢aste¢né asi ohromenym) literatim,
jak by méli psat, co potiebuje ¢esky ¢tenaf a co ¢eskoslovenska literatura jako celek. Opti-
mismus! To bylo slovo, které bylo u Bati spojovano s literaturou nejvice. Mé¢lo se psat tak,
aby hrdinové dodavali ¢tenafi optimismus, silu, byli mu inspiraci, nebot’ se nikdy nezaleknou
zadnych ptekazek, které jim Zivot nachystal. Jsou Cetni, odvazni, veseli, pracoviti!

Bata financoval udileni tzv. Batovych literarnich cen (které¢ za rok 1939 obdrzeli napt.
F. Halas, F. Lazecky, V. Holan...).!? Do Zlina se sjizdéli pisni¢kafi, jimz byl ptedstaven zlin-
sky spokojeny Zivot, a poté soutéZili o co nejlepsi pisent. Vedle Batovych literarnich cen byly
znaéné ¢astky uréeny i na ud€lovani cen novinaiskych atd.!

D4 se konstatovat, 7e soudasti anibotostrojovského tazeni byl i romén T. A. Panka Zivé dilo
z roku 1934, ktery svym fantastickym dé&jem i vykreslenim charakteru postav natolik odpovidal
predstavam J. A. Bati o literatufe, ze ve Zlin¢ dokonce kolovaly nepotvrzené domnénky, Ze
tento roman napsal pravé pan tovarnik a pouze se skryl za jméno dlouholetého spolupracov-
nika zlinského tisku T. A. Panka. Pro tyto dohady se nikdy nenasel zadny dtikaz, nepotvrdily
je ani archivni materialy, kazdopadné 1ze konstatovat, Ze tento roman skuteén¢ nabizi ¢tenafi
to, co by podle pana chefa nabizet mél. Zlin vidény o¢ima T. A. Panka je plny mladych muzi
vrhajicich se do nebezpedi a 1éCek, které stroji bezohledna konkurence, po hlavé a bez baz-
né! Jejich vzorem je chef, vSeumél, schopny organizator, ¢estny a odvazny ¢lovék, jemuz je
méfitkem vSeho dobie odvedena prace. Neni tieba dale licit zapletky ani predstavovat postavy,
jsou Cernobilé stejné jako ty, které v Botostroji predstavuje T. Svatopluk. Objektivita v psani
o batovském Zliné skutecné nebyla hlavni devizou téch, kdo se batovského tématu chopili.

Soudni proces s T. Svatoplukem skoncil az r. 1938. Skoncil kapitulaci spisovatele i nakla-
datele, ktefi prohlasili, Ze jejich zamérem nebylo dotknout se cti nikoho z Batovy rodiny,
nebot’ roman o nikom z nich nevypovidal. Po kajicné omluvé za tento nezamysleny efekt se
vzdali autorskych prav, ktera ptesla na stranu soukromého zalobce — J. A. Bat'u. Botostroj
nemél vyjit ani v Cechach, ani v zahraniéi, jeho rukopis stejné jako vytisky roménu byly
predany opét do rukou zalobce. Prohra T. Svatopluka vSak nebyla definitivni. Po II. svétové
valce v novych spolecenskych, politickych a kulturnich pomérech dostal Botostroj zelenou
a byl vitan v8emi, kdo v batismu spatiovali zlo, které je nutno vymytit ze Zlina — Gottwaldova,
potazmo z celé republiky.

Jen jako jistou zajimavost miZeme konstatovat, Ze nebezpedi soudni zaloby se vSak nevyhl
ani autor, jehoz zaméry byly jen a veskrze dobré — pouze v rukopisné podobé¢ a s velmi zaji-
mavou korespondenci se dochoval roman Sevci Jaroslava Marii, ktery vznikl z dobré autorovy
viile pomoci J. A. Batovi v dobé¢ jeho jistych dafiovych nesnazi. Ani on nesmél spatfit svétlo
svéta, dodejme vSak, ze po jeho pieéteni tuto skute¢nost akceptuje kazdy soudny ¢tenafr.'

Abychom pochopili celou slozitost batovského Zlina a batismu a batismu jako literarniho
namétu, musime si uvédomit jednu podstatnou véc: u Bat'i se jen nepracovalo. U Bati se
zilo, Bata dal svym lidem préaci, nakupovali v jeho obchodnim domé, najist se $li do jeho
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jidelny, relaxovali a sbirali sily pro dal$i narocny pracovni den v jeho domcich, svobodarnach,
penzionatech, §li se bavit do jeho kina, poslouchali jeho rozhlas s jeho rozhlasovymi relace-
mi, byli sportovnimi fanousky na fotbalovém hfisti, které vzniklo Batovymi dotacemi jako
sluzba vefejnosti atd. Propojeni pracovniho a osobniho zivota u Bat'i a za Bat'ti bylo nevidané
a promitlo se zcela nutné i do uméleckého — konkrétné literarniho zpracovani jeho podoby,
jak bylo ilustrovano na ptikladech Botostroje, Zivého dila i Sevcii.

POZNAMKY

1

S O 0

Pan chef stejné jako spolupracovnik jsou terminy patiici k batovskému Zlinu zcela neodmyslitelné. V Batovych
zavodech oficialné neexistovali titulovani a netitulovani pracovnici, jedinym titulem, ktery vSichni disledné
pouzivali, ctili a respektovali byl pravé pan chef. Kazdy ve Zlin¢ véd¢l, kdo je chef — Tomas a po ném Jan
Antonin Bata. Spolupracovnik nahrazoval délnika — nejen pouze formaln€, zménou pojmenovani profese. Bativ
spolupracovnik v pravém smyslu slova spolupracoval, nepracoval, neotrocil pro zisk majitele koncernu, ale
spolupodilel se na chodu a co nejlepsi prosperité svého vlastniho podniku. Nejvyssim spolupracovnikem byl
vSem pan chef...

Jen pro ilustraci uved’'me nékteré tituly zabyvajici se batovskym Zlinem: Vanhara, J: Pribéh jednoho muze
a jednoho mésta. Zlin 1997; Trnka, F.: Zlinsti podnikatelé Tomds Bata a Frantisek Cuba. Zlin 1999;

Erdély, E.: Svec, ktery dobyl svéta. Zlin 1990; Cekota, A.: Bata. Myslenky, ¢iny, Zivot a prace. Zlin 1929;
Pagac, J.: Tomas Bata a 30 let jeho podnikatelské prdce. Zlin 1926; Turek, S.: Botostroj. Praha 1964.
Dvoiakova, A.: Batismus a batovci. Gottwaldov 1960; Jandik, S.: Zelezni tovarysi; Panek, T. A.: Zivé dilo. Zlin
1934.

Tyto odpovédi jsou pak v zasadé dvoji — jedni Batu glorifikuji a vie, co ve Zling, potazmo v Ceskoslovensku,
dokazal, ovésuji aureolou geniality a dokonalosti, ti druzi v ném vidi prototyp kapitalisty derouciho ze svych
podtizenych kiizi, zdimajiciho jejich sily az do chvile, kdy jsou totaln¢ vycerpany. Takto vyuzity a zneuzity délnik
— spolupracovnik pak pana chefa jiz piestava zajimat a jeho dal$i osud je mu naprosto lhostejny. Zlatou stiedni
cestou, ktera by ukazovala jak pozitiva, tak nespornd negativa zivota u Bat'i se snazil jit malokdo. Naznak tohoto
zpusobu uvazovani miizeme pozorovat napi. ve vyse zminéné publikaci FrantiSka Trnky, ktera nabizi zajimavé
srovnani pracovnich i personalnich metod T. Bati a F. Cuby.

T. Bata v ramci svého pobytu v USA v prvnim desetileti 20. stoleti pracoval jako délnik v tovarné, aby sam a Iépe
pochopil, v ¢em tkvi americky uspéch. Americkému stylu prace tak, jak byl praktikovan ve Fordovych zavodech,
zcela propadl a rozhodl se, Zze ze Zlina vytvoii — vyrobi americké mésto. To se mu povedl, nebot’ soudoby tisk
skute¢né hovoii o Zlin¢ jako o americkém mést¢ ve valasskych kopcich. Zmény, které T. Bata ve Zlin¢€ zaved]
se netykaly pouze pracovnich navyku a postuptl, ale velkou mérou zasahovaly osobni zivot vSech zde pracujicich
kontroly...) také vychovavani byli k obrazu svého pana chefa. Tak aby byli za kazdé situace loajalni ke svému
zaméstnavateli a hlavné svému zavodu, vzdy reprezentovali vhodné batovského ¢lovéka a odvadéli Spickové
vykony. Ne kazdy byl schopen se zlinskému tempu a takovémuto zptisobu Zivota pod drobnohledem piizpusobit
a prave tyto netradi¢ni metody vyvolavaly odpor u Bat'ovych kritiki.

Vsechny tyto publikace byly vydany ve zlinském nakladatelstvi.

,,Batismus neni jen nevinnym vzpominanim na hodného pana §¢fa, na idajn¢ vysoké vydélky, na domky se
zahradkami a podobné. Zaketnost batismu spociva v tom, Ze znevazuje a neuznava vysledky politiky strany, ze
zivi suroveé sobectvi a bezohlednost k jinym, Ze otupuje tfidni uvédomeéni délnictva, narusuje moralné politickou
jednotu lidu a rafinované pfi tom zneuziva i socialistické terminologie...“ Dvotakova, A.: Batismus a batovci.
Zlin 1960, pfedmluva.

Tamtéz, s. 12.

Tamtéz, s. 14.

Neznamy autor: ,,Batovka®. In.: Sdéleni, ¢. 29, 1923.

T. Svatopluk: Botostroj. Zlin 1960, s. 262.
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11 Marie Pujmanova pozdé&ji uvedla, Ze piivodné svou romanovou trilogii Lidé na kiizovatce, Hra s ohném a Zivot
proti smrti chtéla situovat také do Zlina, ale pod dojmem soudniho procesu s T. Svatoplukem zménila Zlin na
Uly a Batu na Kazmara, ktery lidi neobouval, ale Satil.

12 Tato pfednaska stejné jako dalsi kulturni batovskeé aktivity vzbudily mezi spisovateli ohlas, Pavel Eisner reagoval
na pfednasku o optimistické literatufe ironicky v knize Bata a basnik. Jaroslava Seiferta zase inspirovaly tzv.
Bat'ovy literarni ceny k napsani opét ironicky ladéné basnicky ,,Koneéné kol rozdélen je piec/kdo mél by zpivat,
obraci jen noty/hle literarni ceny udéluje §vec/v akademii délaji zas boty*.

13 Na tomto misté mizeme konstatovat, ze firma Bat’a byla pfi financovani téchto akci a cen pomérmé $tédra, napf.
novinaiské ceny udélované u pfilezitosti vyro¢i tmrti T. G. Masaryka byly sponzorovany ¢astkou 50 000 K¢.
Firma Bat’a se zviditelnila také pomoci olomouckému divadlu, které se v sezonach 1933/1934 dostalo do prekérni
situace a nebylo schopno ani vyplatit své zaméstnance. Finanéni injekce poskytnuta $tédrym velkopodnikatelem
ve vysi 40 000 a 20 000 K¢ byla nalezité vyuzita jako reklama, coz se stalo zaroven teréem ironickych glos ze
strany levicového tisku. Ten nezapomnél zdiraznit, ze Batovo kulturni mecenasstvi neni ,,zadarmo®.

14 Poznamenejme na tomto misté pouze tolik, Ze na toto literarni dilo si firma Bat'a nechala zhotovit pravnicky
posudek, jehoz zavérem bylo, Ze roman nesmi spatfit svétlo svéta, nebot’ jeho autorovi se — evidentné v dobré vife
— podatilo porusit n&kolik zakond Ceskoslovenské republiky urazkou statu jako celku, prezidenta, politickych
stran, senatord, policie, bernich uradi a presto, ze zamérem J. Marii bylo psat ve prospéch Tomase a J. A. Bati,
podatilo se mu urazit i je...

Summary
Lenka Havelkova: Batismus as a Literary Theme

The issue of Zlin at the time of Bat’a has been discussed and is still vital even after the long
time that has elapsed. The system of rules and habits in both, personal and working spheres,
that Tomas Bat’a introduced, has been a subject of controversy till this day. In this entry we
are focussing on fiction in which the theme of “Bat’a’s Zlin“ appears. This fiction is not too
valuable artistically, but represents an excellent source of information on how the real life of
people, who worked for Bat’a, looked like. It follows the same stereotypes as the scholarly
publications, reflects the actual Zlin society at the time and therefore serves as an outstanding

source of information on the most important chapter in Zlin’s history.
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